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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI ROMA
SEZIONE XII CIVILE AT,

In persona del Giudice dott.ssa Paola Larosa,

ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nel procedimento di primo grado iscritto nel ruolo degli affari civili contenziosi
avente R.G. 75662/2021, vertente tra

—r &

— -

elettivamente domiciliati in Roma, via Crescenzio n.2, presso lo studio dell’avv. Ezio
Bonanni, che li rappresenta e difende per delega allegata al ricorso;

ATTORI
E

ENFEA Agenzia Nazionale per le Nuove Tecnologie, PEnergia e lo Sviluppo
Economico Sostenibile, in persona del legale rappresentante pro tempore,
rappresentata ¢ difesa ex lege dall’ Avvocatura Generale dello Stato e presso la stessa
~ elettivamente domiciliata;

CONVENUTA
Conclusioni: come da verbale di udienza del 27.10.2025;
FATTO E DIRITTO
Con ricorso regolarmente notificato - B - e .. _ _
* oy in qualitd di eredi del Sig. ] _ nato il 23.02.1939 e

deceduto il 12,05.2017, hanno convenuto in giudizio I’Agenzia Nazionale per le
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Nuove Tecnologie I'Energia e lo Sviluppo Economico Sostenibile, dinnanzi al
Tribunale del Lavoro, chiedendo I’accertamento della dipendenza della morte del -
congiunto dall’inalazione di fibre di amianto durante il periodo di svolgimento di
attivita lavorativa alle dipendenze della partc convenuta, e di conseguenza la
condanna del’ENEA al risatcimento in proptio favore dei danni derivati dalla morte

del de cuius, di carattere patrimoniale e non, sia jure proprio che jure hereditario. -

A fondamento della domanda spiegata deducevano quanto segue: il Sig..__ _

' aveva lavorato come dipendente ENEA ( in precedenza CNEN) dal
1.07.1962 al 1.01.1996 con qualifica di ricercatore tecnico, prestando Pattivitd
lavorativa presso il Laboratorio di Tecnologie dei Materiali di Casaccia; per I’intero
arco temporale, svolgendo mansjoni di studio e ricerca sui metalli, era stato esposto a
livelli elevati di polveri e fibre di amianto, anche successivamente alla legge
n.257/1992 ( sia perché utilizzava materiali di amianto e contenenti amianto
nell’attivita giornaliera di lavoro sia perché svolgeva le mansioni in strutture abitative
con coperture ed impianti di cemento amianto) olire che a radiazioni; I'INAIL aveva
riconosciuto Porigine professionale della malattia — mesotelioma pleurico- che aveva
provocato il decesso di - o costituendo una rendita diretta e,
successivamente alla morte, la rendita in reversibilita.

Chiedevano quindi, allegando la colpa della parte convenuta, il risarcimento di tutti i
danni subiti dai ricortenti , sia jure proprio che jure hereditario, a seguito della morte
del congiunto. Con vittoria di spese di lite da distrarsi in favore del difensore
antistatario.

Si & costituita in giudizio PENEA, eccependo I’incompetenza per materia del Giudice
adito e contestando la domanda dei ricorrenti in quanto infondata e chiedendone il
rigetto.

Il Tribunale del Lavoro, con ordinanza del 16.12.2021, rilevata la propria
incompetenza tabellare, ha disposto la separazione relativamente alle domande
risarcitorie azionate jure proprio; quindi la causa € stata assegnata alla sezione
dodicesima civile.

Nel presente procedimento ha depositato comparsa di costituzione I’ENEA,
eccependo preliminarmente I’estinzione del giudizio per avere i ricorrenti depositato
e notificato il ricorso originario anziché provvedere alla riassunzione con atto di
citazione in riassunzione ai sensi dell’art427 c.p.c., rilevando lintervenuta
prescrizione del diritto al risarcimento del danno azionato, e deducendo, nel merito,
I"infondatezza delle domande avverse, considerato che non vi era alcuna relazione tra
la domanda volta ad oftenere I’indennizzo INAIL — cui aveva fatto seguito il
riconoscimento della malattia professionale- e la domanda risarcitoria azionata nel
presente giudizio, che non corrispondeva al vero che il era stato sottoposto
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durante 1attivitd professionale all’inalazione di fibre disperse di amianto derivanti
dalle infrastrutture e ad altri agenti cancerogeni e radioattivi, che il dipendente era
stato regolarmente soitoposto a visite mediche e non erano stati superati i valori
limite previsti dalla normativa vigente per i lavoratori esposti. Rilevava altresi
I"assenza di prova del nesso causale tra le patologie da cui il - era affetto e
Iattivitd lavorativa prestata alle dipendenze di ENEA. Contestava inoltre nel
quantum la domanda della parte ricorrente e ne chiedeva il rigetto, o, in subordine, la
riduzione. Con vittoria di spese di lite.

La causa, istruita con la documentazione prodotta dalle parti, all’'udienza del
27.10.2025 & stata trattenuta in decisione, con concessione dei termini di cui
all’art.190 c.p.c..

In ordine all’eccezione preliminare di estinzione del processo per mancata
riassunzione ai sensi dell’art.427 c.p.c., si osserva che tale eccezione appare
infondata. Infatti, a seguito della rimessione degli atti da parte del Giudice del Lavoro
e la conseguente assegnazione del giudizio alla sezione dodicesima civile, il ricorso,
contenente tutte le allegazioni e le domande relative alle domande di risarcimento del
danno jure proprio, ¢ stato notificato nei termini concessi dal giudice con ordinanza
depositata il 2.05.2022 alla controparte, € la parte convenuta, con la comparsa di
costituzione depositata in data 21.10.2022, ha potuto compiutamente svolgere le
proprie difese.

Va disattesa, inolire, con riferimento alla richiesta del danno da perdita del rapporto
parentale, I’eccezione di prescrizione formulata dalla parte convenuta sul presupposto
che il pertinente termine quinquennale, trattandosi di fattispecie di responsabilita
extracontrattuale, decorrente dalla diagnosi della malattia intervenuta in data
15.06.2016, sarcbbe decorso al momento della notifica del ricorso avvenuto in data
2.08.2021,

Quanto al termine di prescrizione applicabile, agendo i familiari jure proprio, non ¢
configurabile alcun rapporto obbligatorio con la societd convenuta, datrice di lavoro
del defunto

In linea teorica, dovrebbe, pertanto, trovare applicazione il termine breve
quinquennale ex art, 2947, co. 1, c.c..

Tuttavia, ai sensi del terzo comma del richiamato articolo, “se i/ fatto é considerato
dalla legge come reato e per il reato & stabilita una prescrizione pits lunga questa si
applica anche all’azione civile”.

Occorre, pertanto, soffermarsi sul termine di prescrizione di carattere penale,
applicabile ex art. 2947, co. 3, c.c..
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A tal riguardo, deve richiamarsi il principio sancito da Cass. Sez. U, 18/11/2008 n.
27337, secondo cui, nel caso in cui I'illecito civile sia considerato dalla legge come
reato, ma il giudizio penale non sia stato promosso, anche se per mancata
presentazione della querela, I'eventuale, pit lunga prescrizione prevista per il reato, si
applica anche all'azione di risarcimento, a condizione che il giudice civile accerti,
incidenter tantum, e con gli strumenti probatori ed i criteri propri del procedimento
civile, la sussistenza di una fattispecic che integri gli estremi di un fatto-reato in tutti i
suoi elementi costitutivi, soggettivi ed oggettivi e la prescrizione stessa decorre dalla
data del fatto (tra le successive conformi, cfr. Cass. n. 24988/2014, Cass. n.
12738/2016 e Cass. n. 2350/2018). '

Procedendo alla verifica di un fatto-reato nel caso concreto sulla base delle
richiamate coordinate teoriche, va rammentato che ai sensi dell’art. 589, co. 1 e 2,
c.p. “Chiungue cagiona per colpa la morte di una persona é punito con la reclusione
da sei mesi a cinque anni. Se il fatto & commesso con violazione delle norme per la
prevenzione degli infortuni sul lavoro la pena é della reclusione da due a sette anni”.

A questo punto, va osservato che il riferimento agli infortuni sul lavoro & estensibile
anche alla fattispecie di malattia professionale, come osservato dalla glurisprudenza
di legittimita in sede penale (oft. Cass. n. 45935/2019), alla cui stregua <<In tema di
omicidio e lesioni colpose, il riconoscimento, in caso di violazione delle norme
dirette a prevenire malattie professionali, della circostanza aggravante della
violazione delle norme sulla disciplina per la prevenzione di infortuni sul lavoro,
prevista dagli artt. 589, secondo comma, e 590, terzo comma, cod. pen., non viola
l'art. 7 della Convenzione Europea dei Diritti dell'Uomo - cosi come interpretato
dalla giurisprudenza della Corte EDU nel senso di impedire l'applicazione
retroattiva dell'interpretazione giurisprudenziale piii sfavorevole di una norma
penale quando il risultato interpretativo non era ragionevolmente prevedibile nel
momento in cui la violazione & stata commessa — perché almeno a partire dall'entrata
in vigore della legge 24 novembre 1981, n. 689 che ha modificato il quinto comma
dell'art. 590 cod. pen., era prevedibile che la locuzione "norme per la prevenzione
degli infortuni sul lavoro" fosse interpretabile come comprensiva delle norme in
materia di igiene del lavoro>>,

Ebbene, nel caso in esame non vi & dubbio che sia astrattamente prospettabile una
fattispecie criminosa (nella forma di omicidio colposo), potendosi in particolare
ravvisare profili di colpa attribuibili al datore di lavoro, in ragione dell’omessa
predisposizione di cautele esigibili secondo le conescenze dell’epoca, sicché deve
trovare applicazione il termine di prescrizione penale applicabile ratione temporis ai
sensi dell’art. 157, co. 1,2 e 6, c.p.C.. '
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Dalla normativa penalistica richiamata risulta che il termine di prescrizione penale,
applicabile anche in sede civile, & almeno pari a 12 anni, tenendo conto della pena
base prevista pet il delitto di cut all’art. 589 c.p. e della previsione del raddoppio del
termine presctizionale per il delitto di cui si discute ai sensi dell’art, 157, co. 6, c.p.c..

Pertanto, tenendo comto dell’applicabilitd del termine di prescrizione penale nei
termini sopra esposti (sia per pena ecdiftale massima, sia per il raddoppio del
termine), si deve ritenere che non & maturata la prescrizione della pretesa risarcitoria
effettuata in via giudiziaria al momento del deposito del ricorso dinanzi al Tribunale
del Lavoro di Roma, al quale & ricollegabile un effotto interruttivo del termine di
prescrizione di dodici anni non maturato.

Superate le eccezioni preliminari, per quanto concerne la domanda risarcitoria,
esaminando i profili di responsabilita della parte convenuta ai sensi dell’art. 2043
¢.c., si osserva che il collegamento causale tra la malattia da cui & risultato affetto

¢ che ne ha determinato il decesso e Iattivitd lavorativa &
desumibile da una pluralitd di accertamenti, effettuati sia in via amministrativa che
giudiziaria.

Parte atirice ha prodotto documentazione inerente al riconoscimento della malattia
professionale INAIL ( all.l alla memoria depositata in data 18.11.2022), oltre a
documentazione del Dipartimento di Epidemiologia del Servizio Sanitario Regionale
-Regione Lazio, attestante 1’“esposizione certa” di .. . ~.’amianto. per
I"attivita svolta presso ENEA dal 1961 al 1995 ( all. 6 alla memoria deposnata in data
21.04.2023).

1l Giudice del Lavoro, con sentenza n. 8390/2023, emessa e pubblicata in data
28.09.2023, ha ritenuto fondata la domanda risarcitoria prospettata dagli odierni
attori, a titolo iure hereditario, ritenendo provato il verificarsi dell’evento dannoso,
cio¢ I'insorgenza della patologla tumorale (mesotelioma pleurico) che ha causato la
morte del Sig. e la nocivita dell’ambiente lavorativo in cui aveva
prestato la propria attivita lavorativa alle dipendenze di ENEA.

L’affermazione di responsabilitd, oltre che sulla documentazione relativa al
riconoscimento da parte dell’INAIL della malaitia professionale del de cuius, & stata
fondata anche sulla base delle prove testimoniali e della CTU medico-logale, assunte
le prime ed espletata la seconda nel giudizio del lavoro conclusosi con la sentenza
sopra indicata. |

In sede di CTU medico-legale espletata dinnanzi al Giudice del Lavoro ( all.3 alla
memoria di parte attrice depositata il 21.04.2023), si legge, in risposta ai quesiti posto
dal Giudice, che “il mesotelioma pleurico da cui fu colpito il defunto . i trova la

sua origine in una esposizione a fibre di amianto aerodisperse”, che * Iesposizione a
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fibre di amianto aerodisperse & avvenuta durante ed a causa delle mansioni
lavorative svolte dal dall’epoca della sua assunzione (]962) a quella del suo
pensionamento (1996)” e che “ il decesso del Sig. . ) e stato
determinato da una insufficienza respiratoria correlata ad una sindrome mediastinica
a sua volta originata da un mesotelioma pleurico”.

Nella valutazione delle richiamate conclusioni, deve ritenersi ormai acquisita
I’applicabilita ai fini della responsabilita civile, nella verifica del nesso causale tra la
condotta illecita ed il danno, dei principi posti dagli artt. 40 ¢ 41 del codice penale
(c.d. teoria della condicio sine qua non): un evento & pertanto da considerare causato
da un altro se, ferme restando le altre condizioni, il primo in assenza del secondo non
si sarebbe verificato hic et munmc ovvero nei termini di tempo e nelle precise
circostanze in cui si & manifestato (in termini: Cass. civ. SU 11/01/2008, n. 576, ove
si individua un correttivo del rigore del suddetto ctiterio di imputazione causale nel
criterio della cosiddetta causalitd adeguata, sulla base del quale, all'interno della serie
causale, occorre dar rilievo solo a quegli eventi che non appaiano - ad una
valutazione "ex ante" - del tutto inverosimili).

1l complesso di tutti gli atti e delle decisioni richiamate configurano pacificamente
prove atipiche utilizzabili ai fini del giudizio: secondo Cass. n. 13229/2015 <<Ne/
vigente ordinamento processuale, improntato al principio del libero convincimento
del giudice e in assenza di una norma di chiusura sulla tassativita tipologica dei
mezzi di prova, questi puo porre a fondamento della decisione anche prove atipiche,
non espressamente previste dal codice di rito, della cui utilizzazione fornisca
adeguata motivazione e che siano idonee ad offrire elementi di giudizio sufficienti,
non smentiti dal raffronto critico con le altre risultanze del processo>>.

In particolare, la concordanza delle plurime valutazioni, fondate su approfondite
istruttorie, fornisce una solida conferma ai presupposti dell’azione risarcitoria, senza
che le obiezioni di parte convenuta siano in grado di scalfirne l’attendibilita,
fondandosi su valutazioni astratte, gid esaminate e confutate nelle sedi petitali. -

L'accertamento del nesso causale deve essere compiuto sulla base delle migliori
cognizioni scientifiche disponibili; ove, tuttavia, esse non consentano una assoluta
certezza della derivazione causale, la regola di giudizio muta sostanzialmente nel
processo penale ed in quello civile: nel primo vige la regola della prova "oltre il
ragionevole dubbio" (cfr. Cass. pen. S.U. 11 settembre 2002, n. 30328) mentre nel
secondo vige la regola della preponderanza dell'evidenza o "del pitt probabile che

non .

Sotto diverso profilo, secondo la giurisprudenza di legittimita (cfr. Cass. 18753/2017)
“In tema di responsabilita civile, qualora l'evento dannoso si ricolleghi a pitt azioni o
omissioni, il problema del concorso delle cause trova soluzione nell'art. 41, c.p, in
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virti del quale il concorso di cquse preesistent], simultanee o sopravvenute, anche se
indipendenti dall'omissione del colpevole, non esclude il rapporto di causalita fra
dette cause e l'evento, essendo quest'ultimo riconducibile a tutte tranne che st accerti
l'esclusiva efficienza causale di una di esse. In particolare, in riferimento al caso in
cul una delle cause consista in una omissione, la positiva valutazione sull'esistenza
del nesso causale tra omissione ed evento presuppone che si accerti che 'azione
omessa, se fosse stata compiuta, sarebbe stata idoneq ad impedire l'evento dannoso
ovvero a ridurne le conseguenze, non potendo esserne esclusa l'efficienza solianto
perché sia incerto il suo grado di incidenza causale”.

Applicando gli enunciati principi al caso dj specie, va osservato che in sede di CTU
innanzi al giudice del lavoro & stato riconosciuto il collegamento causale tra la
malattia lamentata e I’esposizione ad agenti pericolosi in ambito lavorativo.,

In tale contesto, sulla base della giurisprudenza richiamata e del principio di

equivalenza, deve ritenersi provato il nesso causale tra I’esposizione all’amianto nel
corso della attivita lavorativa e la morte.

Per quanto attiene il profilo soggettivo, vale osservare come la pericolosita
dell'esposizione all'amianto fosse noto almeno dagli anni' Sessanta, come ormai
acquisito nella giurisprudenza di legittimitd maturata in sede penale (cfr. Cass. n.
43786/2010 in sede penale, dove, richiamandogi conoscenze scientifiche gia
sufficientemente diffuse agli anni Sessanta, si precisa che “lu grave pericolosita
dell’amianto per il rvischio di asbestosi era ampiamente noto ed avrebbe dovuto
sollecitare adeguate misure di prevenzione”),

Dall’affermazioni che precedono discende che I’Agenzia convenuta deve
cssere condannata al risarcimento dei danni patiti dagli attori per I’evento in csame,
dal momento che la pericolositad dell’amianto ed i connessi rischi alla salute gia al
tempo dell’impiego lavorativo del de cuius appariva un fatto acquisito nel dibattito
scientifico, sicché, nel caso concreto, Iomissione di cautele possibili all'epoca dei
fatti appare ingiustificabile.

Occorre a qﬁesto punto passare all’esame del danno richiesto da petdita del rapporto
parentale,

Il danno di cui si discute viene individuato alla stregua di un turbamento
psichico soggettivo, identificato nello sconvolgimento dell'esistenza, rivelato da
fondamentali ¢ radicali cambiamenti dello stile dj vita derivati dalla perdita del
congiunto (cfr, Cass. n. 16992/2015).

Cido posto, passando all’analisi della situazione concreta, ¢ certamente

riconoscibile un diritto al risarcimento in favore della moglie’. e dei
figli i e . _ » tispetto ai quali ¢ possibile presumere
7
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un’importante ed intensa continuita affettiva, ferma restando la necessita in sede di |
liquidazione di tenere conto delllintensita del relativo vincolo e di ogni ulteriore
circostanza, quale la consistenza del nucleo familiare, le abitudini di vita, la
situazione di convivenza.

La risarcibilita di tale danno deve tenere conto della tipologia del rapporto familiare,
secondo una funzione inversa, per cui ad un legame parentale stretto & possibile
associare una sofferenza di carattere morale per la perdita del congiunto
presuntivamente (e salvo prova contraria), sulla base del fatto notorio ex art. 115, k
comma 2, cpc e del principio giurisprudenziale in forza del quale “La morte di una 1
persona cara costituisce di per sé un fatto noto dal quale il giudice pud desumere, ex ;
art. 2727 cod. civ, che i congiunti dello scomparso abbiano patito una sofferenza

interiore tale da determinare un'alterazione della loro vita di relazione e da indurli a

scelte di vita diverse da quelle che avrebbero altrimenti compiuto, sicché nel giudizio 1
di visarcimento del velativo danno non patrimoniale incombe al danneggiante
dimostrarve linesistenza di tali pregiudizi” (cfr. Cass. n. 10527/2011); per contro, ad
una progressiva attenuazione del rapporto parentale corrisponde un incremento
progressivo dell’onete probatorio circa I'esistenza in concreto di rapporti costanti di
reciproco affetto e solidarieta con 1| familiare defunto, la cui perdita pud giustificare il
turbamento che sottende la risarcibilita del danno per perdita del rapporto parentale.

Inoltre, la giurisprudenza di legittimita (cfr. Cass. n. 26300/2021) ha precisato che
<<In tema di liquidaziéne equitativa del danno non patrimoniale, al fine di garantire
non solo un'adeguata valutazione delle circostanze del caso concrefo, ma anche
l'uniformita di giudizio in casi analoghi, il danno da perdita del rapporto parentale
deve essere liquidato seguendo una tabella basata sul "sistema a punti", che preveda,
oltre all'adozione del criterio a punto, l'estrazione del valore medio del punto dai
precedenti, la modularita e elencazione delle circostanze di fatto rilevanti, tra le
quali, indefettibilmente, l'etd della vittima, l'eta del superstite, il grado di parentela e
la convivenza, nonché lindicazione dei relativi punteggi, con la possibilita di
applicare sull'importo finale dei correitivi in ragione della particolarita della
situazione, salvo che l'eccezionalita del caso non imponga, fornendone adeguata
motivazione, una liguidazione del danno senza fare ricorso a tale tabella>>.

Per quel che concerne Ientita del danno risarcibile, occorre dunque tenere conto di
criteri di giudizio - applicati in modo sostanzialmente uniforme presso questo
Tribunale - basati sull’ety della vittima ¢ dei congiunti, sul rapporto di parentela di
ciascun congiunto con il defunto, sul grado di intensita del rapporto stesso, sulla
convivenza e sul numero dei congiunti conviventi sopravvissuti. Cid sul presupposto
che un maggior numero di congiunti sopravvissuti all’evento luttuoso consente un
sostegno reciproco pill intenso di quanto avvienc in una famiglia non numerosa, oltre
che in considerazione del fatto che il senso di vuoto lasciato dalla perdita della
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persona cara & pil difficilmente sopportabile per i congiunti conviventi o per coloro
che siano rimasti completamente soli nell’abitazione comune.

Il risarcimento totale & quindi pari al punteggio risultante dalla sommatoria dei punti
previsti per ciascuna delle ipotesi ricorrenti nel caso concreto moltiplicato per una
somma di denaro che costituisce il “valore ideale di ogni punto di danno non
patrimoniale” che & stato fissato, in via equitativa, nella somma di € 11.356,15
mediante un aggiornamento — tenuto conto del tasso di inflazione rilevato dall’ ISTAT
- al gennaio 2023 dell’importo utilizzato a base per il calcolo.

Passando all’esame concreto dei predetti fattori, deve innanzitutto tenersi conto

dell’etd della vittima (risulta dagli atti che aveva 78 anni al
momento del decesso) e del fatto che il danno &.stato subito dalla moglie
i anni 75 alla data dellevento ¢ dei figli e

). rispettivamente di anni 52 e 47 alla data dell’evento.

Va poi senz’altro considerata la circostanza della convivenza, al momento del fatto
(presumibile in forza del rapporto di coniugio), col de cuius della moglie, dovendosi
presumere che il dolore per la perdita del congiunto sia stato di natura
particolarmente intensa e destabilizzante a causa dell’intensita del legame affettivo tra
i componenti il nucleo familiare e del venir meno della confortants unitariets e
perdurante solidarietd familiare.

- Pertanto, alla luce delle considerazioni che precedono, tenuto conto della particolare
drammaticita dell’evento luttuoso ed intensita del dolore nei congiunti conviventi e di
tutti i parametri sopra indicati, appare equo valutare il danno parentale:

- alla moglie o clla nella somma complessiva di € 323.377, rispondente ad
€ 11.549,2, valore unitario del punto, x 28 punti;

- al figlio non convivente nella somma complessiva di € 254.082,4,
rispondente ad € 11.549,2, valore unitario del punto, x 22 punti;

- al figlio non convivente > nella somma complessiva di € 259.857,
rispondente ad € 11.549,2, valore unitario del punto, x 22,5 punti.

Nell''mporto liquidato deve ritenersi compreso anche il danno -esistenziale, in
considerazione, da un lato, dell'evidente stretta connessione fra il dolore psichico e le
abitudini di vita di chi lo patisce, dall'altro, della circostanza che le tabelle applicate,
aggiornate al 2025, per la liquidazione del danno da morte, fanno gid riferimento a
parametri che considerano le conseguenze pregiudizievoli di natura esistenziale che,
nella vita quotidiana del danneggiato, derivano dalla perdita del congiunto (salvo,
naturalmente, possibili peculiarita delle singole situazioni concrete che, nel caso di
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specie, non sono state dimostrate). La 11qu1dazmlp di’ somme 11{1%1‘101‘1 pertanto,
darebbe luogo ad una non consentita duplicazione delle voci di danno. -

Gli attori lamentano, altresi, che all’esito del decesso di  _ _ - la
moglic’ ha subito rilevanti e consistenti “perdite eccnomiche” per la
perdita della conttibuzione economica del de cuius, oltre che per la mancata
esecuzione di lavori di casa ¢ manutenzione, in misura quantificabile in euro

171.516,66.

Ritiene il giudicante che a fronte dell’istituzione di una rendita INAIL, in
reversibilita, nella misura del 60% in favore della moglie, come risulta dalla
documentazione prodotta, non sia prospettabile una perdita patrimoniale, atteso che la
quota “estinta” sarebbe stata finalizzata verosimilmente a soddisfare le esigenze
proprie ed esclusive del destinatario, mentre la quota di reversibilita soddisfa
adeguatamente le aspettative patrimoniali della moglie e, in gencrale, dei familiari.

Per quanto concerne poi il danno psichico allegato in capo all’attrice

; “  si rileva che la documentazione prodotta in atti dalla parte attrice non
appare idonea a fornire elementi di prova della sussistenza di tale danno, in assenza di
documentazione relativa a diagnosi, prescrizioni mediche o farmacologiche inerenti
alla patologia solo genericamente dedofta. Pertanto, non sussistendo elementi
indiziari volti a far ritenere ammissibile una CTU sulla persona dell’ attrice

tale voce di danno non appare provata.

Da quanto sopra consegue che, in parziale accoglimento della domanda attorea,
ENEA Agenzia Nazionale per le Nuove Tecnologie, I’Encrgia e lo Sviluppo
Economico Sostenibile deve essere condannata a corrispondere, a titolo risarcitorio
del danno computato al valore attuale, i seguenti importi:

- lasommadi € 323.377 in favore di
- la somma di € 254.082,4 in favore di
- la somma di € 259.857 in favore di |

Oltre alla rivalutazione del credito, gia riconosciuta, & stato chiesto anche il
risarcimento degli interessi con decorrenza dalla data del fatto.

Osserva questo giudice che tale questione deve essere valutata alla luce
dell’orientamento espresso dalla Suprema Corte con la sentenza, a Sez1on1 Unite, n.
1712 del 17.02.1995.

Tale sentenza, infatti, riconosce in caso di ristoro per equivalente del danno da fatto
illecito la risarcibilita del danno derivante da ritardo e dunque dal mancato godimento
dell’equivalente monetario del bene perduto (lucro cessante) “per tutlo il tempo che
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intercorre tra il fatto e la sua liquidazione”, danno liquidabile anche con [*attribuzione
di interessi, e, dall’altro, esclude che si possa assumere a base del calcolo di tale
danno la somma liquidata come capitale nella misura rivalutata definitivamente al
momento della pronuncia. Il reclamato danno da ritardo, va, pertanto, determinato
equitativamente ex art. 2056 co. 1 c.c., secondo il richiamato insegnamento della
5.C., col metodo seguente:

- a base di calcolo va assunta non la somma sopra liquidata (ciog espressa in moneta
attuale), ma una somma calcolata sulla sorte capitale svalutata all’epoca in cui & sorto
il credito e via via rivalutata anno per anno, il tutfo secondo gli indici Istat;

- su tale importo va applicato, in assenza di elementi che consentano dj presumere un
impiego maggiormente remunerativo della somma, un tasso pari al rendimento degli
interessi legali per il periodo di indisponibilita della somma;

- il periodo di temporanea indisponibilitd della somma liquidata a titolo di
risarcimento va computato sull'intero capitale, per il periodo che va dalla data
dell'illecito fino alla liquidazione definitiva (Cass, n. 6347/2014),

Per quanto attiene, poi, al periodo intercorrente tra la data della presente sentenza e la
data dell’effettivo pagamento, sul totale delle somme sopra liquidate dovranno essere
cortisposti, per effetto della pronuncia di liquidazione che attribuisce al “quantum”
dovuto natura di debito di valuta, in applicazione dell’art. 1282 c.c. gli interessi annui
al tasso legale. '

Le spese legali seguono la soccombenza ¢ sono liquidate in dispositivo ex D.M. n.
55/2014, in base all’importo risarcitorio effettivamente riconosciuto, e si distraggono
in favore del difensore antistatario. '

P.Q.M.

Il Tribunale di Roma, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza, eccezione
e deduzione disattesa, cosi provvede:

a) condanna ENEA Agenzia Nazionale per le Nuove Tecnologie, 1’Energia e lo
Sviluppo Economico Sostenibile, in persona del legale rappresentante, a pagare, a
titolo di risarcimento del danno: la somma di € 323.377,00 in favore di O

la somma di € 254.082,4 in favore di _ _ la somma di €

259.857,00 in favore dii _ _ - ; oltre al danno da ritardato pagamento ed
interessi legali calcolati secondo il criterio sopra indicato; '

b) condanna ENEA Agenzia Nazionale per le Nuove Tecnologie, I’Energia ¢ lo
Sviluppo Economico Sostenibile, in persona del legale rappresentante al pagamento
in favore di parte atirice delle spese del giudizio, che liquida in complessivi euro
21.000,00 per compensi, oltre contributo unificato se versato, rimborso forfettario
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spese generali ed accessori come per legge, da distrarsi in favore dell’avv. Ezio
Bonanni dichiaratosi antistatario.

Cosi deciso in Roma, 13.02.2026.

Il Giudice

Dott.ssa Paola Larosa
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